L’Evangile de Philippe
revelé par le Temps

extrait

7RI

@sxig

o P,
.

S
7

bl

Hokusali, Moissonneurs au travail

Olivier-Pierre Thébault



« Je sais que mon anéantissement sera complet. »
Lautréamont,_es chants de Maldoror

« Je ne connais pas d’'autre grace que celle diétren
esprit impartial la trouve complete. »

Isidore Ducass®oésies |l

« Fatherhood, in the sense of conscious begetsinmpknown to
man. It is a mystical estate, an apostolic sucoasfiom only begetter to
only begotten. »

James Joycéllysses



Qu’ait paru récemment un volume de la Pléiade ay@saux gnostiques est une
bonne nouvelle. Cette louable initiative permeiregtie les textes de Nag Hammadi,
joyaux qui ne dorment plus ensevelis dans les tésédt 'oubli, soient a la portée du
regard passionné de tout un chacun. Ainsi, ne iomlus condamnés a rester
claquemurés dans des volumes ou des bibliothéqiféisilement accessiblés
destinés aux seuls spécialistes autorises, framiscileux donnant bien souvent

I'impression de vouloir garder sciemment en otageivine parole gnostique, privant

! Hormis pour quelques-uns de ces textes qui odt@tia des éditions courantes cominevangile selon Thomas
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par la ceux qui savent lire de son incandescehé&rté. Mais si nous saluons cette
parution émeérite, c’est immeédiatement pour reld\iecompétence spectaculaire de
ceux qui ont eu pour charge de confectionner camrel Car comment rassembler,
annoter et introduire tant de textes gnostiques sagntionner, ne serait-ce qu’'une
seule fois, le socle véridique de leur trés gramagorité, & savoir la pensée juive
Cela laisse songeur, mais nous n’allons pas pdantnous lancer dans une diatribe
sardonique ou une philippique acide contre ces ialsies farcis ou pétris
d’'idéologies. En effet, nous avons bien mieux aefairéparer ce mal qui aura
consisté a maintenir volontairement séparés cdasesddmineux de la pensée juive
gui non seulement les irrigue et les fortifie, mgus, plus encore, les a concus et sans
laquelle ils ne peuvent étre compris. Pour commegeetravail titanesque, nous
retrouverons ici I'esprit d&’Evangile selon Philippe- j'ai bien dit I'esprit, et non
pas seulement la lettre, de ses impeccables régagireumatiques. Restituant ainsi,
avec force et contre I'emprise du vide universeltexte a son hébreu natif, ou plutét
a sa vie kabbalistique intensive et poétiqgue, nemseprendrons de ramener la
supposée « gnose » vers son immarcescible fondeh@hraique, lada‘ath ou
science des écritures juives.

Mais voyons les choses de plus pres. Au sujet dentzue primitive de ce texte
dont ne nous est parvenue qu’une version coptespésialistes se divisent en deux
partis : il y a les partisans du grec, et ceux wuague. La seconde hypothese,
pourtant déja plus vraisemblable que la premiembde largement ignorée par les
universitaires francais, qui se montrent pour lasson particulierement dénués de
sens critique, de recul, d’intelligence ; en revemelle parait gagner de plus en plus
de suffrages parmi les spécialistes anglo-saxoiss bks spécialistes, tous horizons

confondus, sont bien entendu unanimes, main dansia, pour rejeter I'hébreu...

2 Ainsi de lintroduction du volume, fort longue, awptique, minutieuse, mais terriblement atterraitguissante, ennuyeuse. Pensez, pas la moindre
mention de la pensée juive (alors que Platon, iPletiles Péres de I'Eglise sont cités a qui mieisur) ! J'y ai méme décelé une partisane et insane
pudibonderie a I'égard de la langue primordialebéhlique. Ainsi, lorsque I'un des auteurs en viandevoira priori prononcer les mots « hébreu » ou
« langue hébraique », il a tout simplement prédémnéttre le mot (donc la chose) apparemment si désiatérangeant. En effet, quand, a la page XXXiX,
lit « de la Méere (Barbéld, dont le nom signifie feld en quatre ") », il ne nous est méme pas dgusile langue ! Or, comment le lecteur est-il cesedir
que cela n’est vrai qu’en hébreu (et en araméerastiélé peut se lire comnie’arba’ Elohg « en quatre le Dieu », d’apres LeisegangBata-b-Eloha
« le Fils est en Dieu », d'aprés René Pierre Bodi&nsLa théurgie de I'Autrdderniére explication qui a le mérite de clarifoerpourquoi les textes aiment
y lire Seth ou le Messie...) ? Pourquoi une telle ssin, par elle-méme aisément interrogeable, déadgue sacrée ? Quel meurtre du pére,
psychanalytiquement parlant, cela cache-t-il ? 18 méme frileuse ignorance regne ainsi tout au Wmdintroduction, comme de la quasi-totalité des
notules et commentaires. Pour ces spécialistea@edde quelle gnose ?), tout doit nécessairesegp@sser comme si 'hébreu et la pensée juivaital
jamais existé pour nos gnostiques...



Le rejeter ? Je donne ici dans 'euphémisme, cardgigé courant, aussi inepte que
tenace, si I'on creuse un peu, consiste plutétradeonnaitre, le calomnier, I'enfouir,
voire l'assassiner silencieusement sous l'auréaetal d'une pompeuse autorité
officielle, reconnue et recommandée. Ne seraigdl femps de faire un bond hors du
rang de cette unanime inimitié a 'égard de la lengacrée et de restituer a sa pensée
— C'est-a-dire a sa glorieuse kabbale — ce textet d@ parole supprime tout
enfermement ?

Constatons déja que si cet évangile a bien unnatigjrec, 'on comprend mal la
sorte d’énigme qui y est clairement posée au ¥:39Une chose est Echamoth
[AWKMTh’ 4, ekamot mot araméen translittéré en copte, non tradtitjre autre
chose est EchmothHKMTh’>, ekmot ideni. Echamoth est la Sagesse sirfiple
Echmoth en revanche est la Sagesse de la mortastiiee celle { } quiconnaif la
mort, qu’on appelle la petite Sagesse. » (Je souligiredffet, il semble bien difficile
d’expliquer cette parole sans le recours aux dengues qui, seules, rendent
intelligibles les jeux de mots sous-jacents, livdarclé de I'’énigme, a savoir I’'hébreu
et 'araméen. Ainsi, c’est en cette derniere langue Echmoth (ou Echamotiy,
H(W)KMTh'’ 8, signifie la Sagesse. De plus, le texte nous kit cetteEchmoth(ou
Echamoth, en tant que « petite Sagesse », est « la Sadeske mort », précisant
gu’elle « connait la mort », comme je I'ai soulig@¥, siEchmoth(ou Echamoth est

bien un terme araméen, il se trouve que c’est erei¢ et en hébreu seulement, que

% Pour la numérotation des paragraphes et la trimdyge suivrai I'édition de la Pléiade. L’écartusent criant entre le littéral copte et cette tiiidun
m’'obligera toutefois a 'amender a plusieurs reggjdorsque celle-ci chute bien trop pesammentugalement dans 'orniere du contresens complet.

“ Dans le présent texte, je serai nécessairememésenéranslittérer des termes hébreux. Pour ce, fgirdopte donc, pour les vingt-deux letires de
I'alphabet hébraique (ou araméen), les translit#Ts suivantes : aleph * ; beth B (b) ; guimeld} (daleth D (d) ; hé H (h) ; waw W (w) ; zain Z) { heth
H (h) ; teth T (1) ; yod Y (y) ; kaph K (k) ; lamed L) ¢ mem M (m) ; notin N (n) ; samek S (s) ; ‘ainphé P (p) ; tsadé Sd (ts) ; goph Q (q) ; résh Rghin
Sh (sh) ; thaw Th (th). Je préviens d’emblée matelg afin qu'il n’en soit pas trop violemment dé&smné : je ferai au fil de ces pages un usage non
négligeable des procédés de calcul portant sunvadésurs numériques des lettres hébraiques, proogagiésont communément appelés du nom de
« gématrie ». Ainsi, en hébreu, les lettres soméaiatement des nombres — et ceux-ci sont notégla te lettres. Les mots et expressions hébraiigsas
de la littérature sacrée possedent leurs valeurgnques résultant de la somme (ou parfois du fitoete.) de celles de leurs lettres constitutiveslangue
du dieu écrivain en joue, rapprochant tel mot aeablement de vocables de tel autre, etc., etorepar divertissement ou frivole amusement, maes d&
plus grand sérieux, dans le but de « faire leveseles ». La gématrie dite classique attribue lé=uvs des unités, de 1 a 9, aux neuf premiéragdetpuis
celles des dizaines, de 10 a 90, aux neuf suivaetetes centaines, de 100 a 400, pour les quetrgedes ; enfin, étant donné que cinq de cesette
kaph, le mem, le no(in, le phé et le tsadé, outredeaphie ordinaire, sont également pourvues dgraphie dite finale lorsqu’elles se trouvent &ifed’un
mot, ce procédé leur attribue alors, quand ellesiment cette position, les valeurs restantes desioes, de 500 & 900. Pour la gématrie par raogsme
son nom l'indique, elle donne aux lettres les viaawmériques correspondant a leurs rangs ou ptioes'alphabet, 1 pour I'aleph, 2 pour le bet,,e
jusqu’'a 22 pour le thawd’'emprunte les notations GR et GC, pour gématniggegs et gématrie classique,Rartrait d’Ilsraél en jeune fillede Sandrick Le
Maguer. Je renvoie a son livre, ainsi qugavention de Jésude Bernard Dubourg, pour une explication détaikéeante et savoureuse, de ces procédés.

° Le texte jouerait ici sciemment sur deux grapleieprononciations différentes de la Sagesse ené@mam ou syriaque —, pour désigner deux facettes
opposées de celle-ci. Le traducteur a peut-étréuvandre cette différence en introduisant un aivagif » devant moth (hébreu mort) dans Echamoth,
distinguant ainsi celle-ci d’'Echmoth, la premiégadrant la mort (puisqu’elle est la Sagesse de &€ef¢ 1, éternelle), tandis que la seconde la ¢bnna
(puisqu’elle est « du monde »). Il y aurait ainsijeu subtil se poursuivant a travers plusieurguas. ..

® ou parfaite, coptaplos grecaplds hébreu ThMHthamah

" Le verbe copte est biswmoun racine de Sophia, la Sagesse en grec ou en mpieid, commeHKM est la racine déIKMH en hébreu.

8 Cette parenthése signifie qu'il y a deux écrityressibles de ce mot araméen, avec ou sans le Waw (
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HKMH, #dkmah HKM, hékam et MWTh, méth, signifient respectivement « la
Sagesse », « étre sagennaitre » et « la mort ». La « Sagesse de layn@pose par
conséquent sur un jeu de mots que redouble I'egipre connaitre la mort », et qui
n'est autre qu'une condensationle AKM (ou HKMH) et de MWTh, cette
condensation formant le mé(W)KMTh’, la Sagesse en araméen. Ainsi, pour ces
gnostiques, les deux Sagesses dont il est iciiQnagtverbérent la dualité propre a la
Sagesse juive, sur laquelle nous reviendrons, é&n®agesse du dedans, antérieure a
la Création, iciEchamoth et la Sagesse perdfiecelle du dehors, mélée a la
confusion de ce monde et qui connait la mort ag sessi ou elle est mortelle, celle
gue le texte semble pronondszhmoth

Je puis encore ajouter cet autre exemple, pour érgancer le clou: « (53)
L'eucharistie est Jésus car on l'appelle en syidg®Pharisatha ”, c'est-a-dire “
I'étendu ”. » Ne s’agit-il pas a I'évidence d’umeeirpolation’ du traducteur, car ce
passage ne devient intelligible qu’en indiquant tpre de 'eucharistie il s’agit de
briser le pain (racine PRS ou PRSh), tandis que-cekst de cette méme racine PRS
(voulant dire rendre gréace, distribuer), celle taridatha, « I'’étendu », mais aussi ce
qui est divisé, multiplié, distribué. Ce texte jad@nc sciemment, et savamment, sur
I'araméen, mais surtout sur I'hébreu. A-t-il étéitéen grec ou dans le seul syriaque ?
Les jeux de mots ne faisant sens qu’en recourdih€breu que nous avons décelés
dans la trame savante de cet écrit gnostique pemmaton seulement d’en douter,
mais nous invitent en outre a emprunter un autemalm de pensée, la voie, 6

combien plus audacieuse et salutaire, de la vieda vérité, visant a réfléchir les

® Ici, la derniére lettre dEKM(H) est aussi la premiére de MWTh, ce redoublenaerorise la condensation des deux mots. C'espratigue courante
de I'ésotérisme hébreu. J'ajoute que I'autre Sagesk Sagesse simple » est riche elle aussijeiude mots faisant écho & celui-ci, efiiéMH et ThMH,
thamah,anagramme exacte, ieverse(comme les deux Sagesses sont I'envers I'uneadé ) de HM(W)Th, la mort ou le mort... Dois-je pe&g que dans
I'édition de la Pléiade vous ne trouverez pas landre note explicative sur tout ce § 39 ?

10) e retour ou lghésholvalte celle-ci est la grande affaire de la gnosemtimienne, car celle qui s’égare ainsi est encai@dgesse !

! Cette interpolation ou glose est le fait du traducde ce texte (chose fréquente dans le Nouvesiaffient ou dans la Septante par exemple). Bernard
Dubourg explique excellemment, dans le glossaire’loébreu du Nouveau Testamgoe qu'il faut entendre par la :glose :note censée, en regard d'un
texte, en éclairer tel ou tel terme ou passageitiffou obscur. Du fait des copistes, tous leseerntiques, manuscrits, ont fini par absorbegrdias gloses
initialement marginales. Le Nouveau Testament rapple pas a cette regle : par exemple, toutesiegeies y concernant les usages juifs et les expiig
sont des gloses, gloses qui ne figuraient éviderhpes dans la version primitive-hébraique destinées lecteurs juifs-hébreux. Les traducteurs aesiq
des Evangiles, en faisant passer ceux-ci du sémigrec, ont été obligés de gratifier leurs lect@recs et, dés lors, supposés ignorer les prateues
idées juives, de toutes sortes de remarques dotaimEnconcernant ces pratiques et ces idées (piede sens de divers termes hébreux ou aramérars).
la suite, les copistes des manuscrits grecs du &auVestament ont intégré dans le corps méme thideg gloses d’'abord, en effet, marginales. Irdapa
de discerner ce processus (pourtant simple), légétes modernes, grécistes en diable, croient epigpdssages en question ont été rédigés par les
évangélistes primitifs ! »



propos peseés de cet évangile avec la traditioreggot juive, montrant par la, et de
facon, je le crois, assez lumineuse, que celustanséparable de celle-ci.

Si le nom de Philippe n’apparait qu'une seule tAss I'évangile qui porte son
nom — au 8 91 ou il est question de « I'apotreipid », celui qui, dank’Evangile
selon Jeandemande au Christ « Seigneur, montre-nous le Beoela nous suffit »,
le Fils lui répondant alors, de facon fulguranteComment ? Tu me vois, et tu ne
vois pas le Pere ? » —, rien ne m'empéche pouttabserver de plus pres ce nom en
hébreu. Je constate alors que c’est un terme ittarésldu grec : PYLPYjpilpi, ou
PYLYPY, pilipi, ou PLYPH,plipéh, ou encore PYLP’plip&d’. Il s’avere trés proche
des racines PLLpalal, séparer, diviser, arbitrer, prier, qui est égaletplal, arguer,
débattre, ou PLPLpilpél — racine du pimentgilpodl —, chercher, raisonner, donner
des arguments, mais augsilpél entourer, rouler ou encore couvrir, ce qui évoque
tant le dévoilement du secret que son voilemens. caembours, exploités par les
différents textes midrashiques ou il intervienfgtsanombrables. Citons encore celui
avec Paul, grepaulos pour cette raison I'un de ses compagnons de |lpofidn,
avecPallas désignation grecque d’Athénes présente danadies de Philippeavec
le miracle,pele’, avec le philosophe, PYLWSWPWfi]6s6phds(dans se#\ctes il
joute allegrement avec des philosophes...), etc. ¢@srjeux de mots — et bien
d’autres —, on consultera a bon escient le trdxesl fouillé et foisonnant de Maurice
Mergui*®.

Soulignons, avant de [l'étudier plus en profondegue cet évangile est
puissamment « inactuel », tant par son ton trarichae par sa langue, ce qui ne
'empéche pas, bien au contraire, d’étre aussi el’'uractualité » foudroyante (ce
monde — la société spectaculaire planétaire —ii’pass, vu sous un certain angle, un
mangeur de cadavres et lui-méme un cadavre ?).eGawrait trop en conseiller la
lecture & qui veut nager a contre-courant du semsnun et de linsuffisance
représentative de la langue lacunaire, vide eést@pée qu’emploient couramment
ses serviles cerberes. Il présente de plus l'agantde nous permettre de jeter

guelques lumiéres sur ce continent gnostique aréprté obscur, et d’en finir avec

12 En particulier ses trois livredn étranger sur le tojtComprendre les origines du christianisniaul & Patras ainsi que ses traductions du corpus
midrashique.



une sorte dda-Vinci-codemania, de maniere qu’'a le Spectacle de se repsgsent
illusoirement a grand renfort de techniques mudspte qui se condense de savoir-
vivre — dont I'épicentre est bien entendu le Verbdans ces trésors textuels de la
gnose juive ressurgis a Nag Hammadi. Plus prosaigog en mettant a nu les
arcanes d’'un tel texte, nous rendrons a sa vier@repa sa lumiéere le lien essentiel
entre le Christ et Marie Madeleine, et trancherom& bonne fois ce cordon
accrochant stérilement les foules hypnotiséesta omtrice des délires et fantasmes
qui entourent le phénomene Marie Madelaihea supposée descendance, sujet digne
des développements romanesques ou cinématographéeguelus fades, et queriec
plus ultrade lintelligence — jai nommé le golt —, impéneat résolu tel I'un des
vingt-quatre Anciens siégeant sur leurs trones ti#ocalypse de Jeasu Jour du
Jugement, avec I'électricité foudroyante de la [gaed du rire, fatidiquement, ne peut
gue condamner. Enfin, cet écrit gnostique m’esttdiat plus cher qu’il montre la
peur panique qu’'engendre la puissance de la paressianique parmi tous ceux qui
n'aiment pas assez la liberté pour 'assumer. Agesiévangile magnifique énonce-t-
il: «(49) Si tu dis: “ Je suis juif ", personme sera ému ; si tu dis: “ Je suis un
Romain ”, personne ne sera dérangé ; si tu di: Suis un Grec, un barbare, un
esclave, un [homme] libre ”, personne ne trembl&iatu dis : “ Je suis chrétien
[entendez messianiste...] ”, tout le monde trembler&n effet, les auteurs de ce
texte le soulignent avec la force méme qui lesfieviils sont de véritables
apocalypses portatives dévoilanih@ssianitédu Temps, la laissant souffler a méme
ce monde, ce qui ne manque pas d’en anéantir $sdtd; de relever les Déluges et

de tout renouveler.



Messianité

Puisque je viens d’en évoquer le theme, j'en peqgdibur clarifier une parole de
cet évangile qui traite de cette question ; et,roenon va le voir, ce n’est que par le
recours a I'hypothése d’'un original hébreu quegerpai clarifier cette parole. Ainsi,
au 895 de ce texte splendide et méconnu, je troatte perle de la plus belle eau :
« Le chréme est supérieur au baptéme, car nousapmetons “ chrétiens ” a cause
du chréme, et non a cause du baptéme. Et c’ests& clu chréme qu’on a donné son
nom au Christ. Car le Pere oignit le Fils, le [6iignit les apbtres, et les apbtres nous
oignirent. Celui qui a recu le chréme possede tontse ; il possede la résurrection,
la lumiére, la croi¥X’. » Si vous parlez ici de chréme, d’oindre et deisEhcomme le
fait cette traduction admise des Universités, voasrisquez pas de comprendre
vraiment cette parole hébraiqguement fondée — couhesemilliers et des milliers
d’autres — sur un calembour : ici entre NiSimastta, oindre, consacrer, M$iH,
mishhah, onction, portion, chréme, et MSHY mashka, I'oint, le Messie. Voila un
calembour qui, contrairement a celui de Pierre @t gu’il est cette pierre sur
laquelle I'Eglise se fonde, passe tres difficiletn@ravers les langues. En effet, il ne

s’entend vraiment que dans sa langue origineliergtamentale, I'hébreu.

Courant sapiential

L’Evangile selon Philippee releve pas d’une gnose extérieure a I’hébreunem
le prouve a la suite dedagessele Salomon ou de Ben Sirah sa vénération pour la
Sagesse :

« (35) Les apbtres dirent aux disciples : “ Puissie offrande entiere obtenir du
sel 7. lls appelaient la Sagesd&KMH, #6kmah sel (HMLH, hamala). Sans elle,

13 | a croix correspond a I'hébreu ‘Séts, bois, arbre. C’est certes I'arbre ou Jésus esgtenndu ou crucifié, mais c’est ici avant tout, plesrauteurs de
cet évangile gnostique, I'arbre de la science, méwigéts. Il rayonne au centre du jardin d’Eden des le ithapeux de la&GeneéseD’ou son rapprochement
avec des notions si chargées d'affirmation infiferésurrection, la lumiére (celle de I'Un et gesfaits qui en jouissent).

9



nulle offrandé® ne saurait étre acceptée. (36) Et la Sagesseststile sans enfanit
", C’est pourquoi ils I'appellent “ sehfalah, MLH) ”. L’Esprit sanctifie la mére de la
vérité®[.....], et ses enfantSsont nombreux. »

Le sel HMLH, hamald;, fait ici calembour, par trois de ses lettres cai@kmah
HKMH, la Sagesse. Amples et féconds jeux d’échosl’gunechercherait en vain en
copte ou en grec, n'est-ce pas ?

Le sel, c’est aussi le golt (T'Mga‘am), ce qui le donne, ce qui le releve. Le lien
subtil entre le godt de la parole (c’est-a-direSkgesse) et le sel est exprimé en Job
6,6 : « Mange-t-on le pain AM, leien) sans sel [MIL, mala, anagramme du pain]
? Et trouve-t-on du go(t (T'M) aux paroles vaines ?

Ici, le sel est signe de sagesse, comme le panhd&la parole, et la parole n'a de
golt, de sel, que comme parole de la Sagesse. Mowsmarquons, non sans
souligner toute I'ambiguité afférente & 'amphilmpéo du motmalai, sel, puisqu’il
est également signe de jugement et de stérilitéa(é@mme de Lot changée en statue
de sel enGenesel9). Cette ambivalence prolifigue expliquerait flaesse du
commentaire de Rachi — et déja @enese Rabbahb0, 4, passage a partir duquel
celui-ci élabore son commentaire revigorant — gpsade la colonne de sel (NSAYB
MLH, netsiv mela'®) que devient la femme de Lot Genésel9, 26 : «Et elle se
changea en statut de sdklle pécha par le sel, par le sel elle fut dtiot lui dit :

“ Donne un peu de sele‘at mald] & ces hotés ” Sa femme répliqua : “ Quoi, cette
mauvaise coutume aussi tu veux l'introduire ici» Parce qu’elle refusa de donner

un peu de sel (entendez: la Sagesse!), elle Hahgee en statut de sel (I'effet

14 'offrande en question serait en hébreu ThRWNHérolimah anagramme exacte de MThWRHethdrah « par la Thora ». C'est I'aliment ordinaire
descohanim « officiants », ici de ces nazoréens — observemtservateurs — au service du dieu vivant, suikamtgrand-prétre Iéshol‘a jusque dans « le
saint des saints ».

5 ‘QRH "YN LH WLD, ‘agarah éyn lah valagdcomme Sarah, cette formule « stérile sans enfétant un calque immédiat et laconiqueGimésel 1,

30. Si vous étes familier des techniques de cgéniatrique, vous pourrez constater avec moi q@&Rale cette formule biblique est de 124, sa GClde 5
et la somme des deux (procédé courant) de 635 'gsi autre qud’élévation de HaShepdu Nom, puisque la somme des carrés des GC tessle
constitutives de HShM vaut : 52+212+132=635, résgamatrique essentiel. La Sagesse, celle qui siride sans enfant », est ainsi en méme temps
I'élévation du Nom, autrement dit le Nom vivantsescité, en hébreu ShRIY, shemhay, dont 'anagramme exacte n’est autre que MBhMashia, le
Messie, son futur rejeton, la Délivrance !

18 ci, I'édition de la Pléiade, parmi nombre d’astigévues, mange mystérieusement cette portion plerdse (évidemment rétablie dans ma citation...)
ou se laisse pourtant lire un fort beau calembatneenéreéém, 'M, et vérité,’emeth '"MTh, mere étant ici un synonyme de I’Assemblderdél (i.e. pas a
entendre au sens getser hara'..).

7 Ces enfants de la Sagesse (de la mére de vésité)Yles messianistes gnostiques des plus actésapaens de I'agir aristotélicien (derlergeia
traduite, entre autres, par le lasictio), mais a celui d'un non agir essentiel du Verben Iplus taoiste dans ses fibres qu'il n'y paréita dehors, d’autant
plus agissant qu'’il ne perd pas son temps a «\agdrger du corps », comme dirait Mallarmé.

18| a statue en question est de la racine NSdB (hih® SdB),nitsay, « se dresser, s’ériger, se tenir debout, &trabdei. Ainsi s’entend mieux que la
statue de sel désigne une idole, ce qui est éags te but d'un culte (I'idolatrie étant ce qu'estisent avec force précisions la loi mosaique &t se
déploiements talmudiques).

1% Ce sont les anges cachés chez Lot juste avartégant.
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inverse). Si un peu de sel reléve le golt ou cerdes aliments, une grande quantité
de sel est signe d'aridité et de stérilité. L’'ont\donc ainsi a quel point lpolemos

midrashique, chez les gnostiques séraphiques, cartherele mémorable Rachi, ne
manque pas de sel! C'est donc sous le signe dulesda Sagesse que nous
entreprendrons I'étude patiente de certains aspeEctsoubassements de ce texte

redoutable.

A suivre

Olivier Thébault

Le livre complet peut étre commandé par internet :
http://www.thebookedition.com/l-evanqile-de-philippge-devoile-de-olivier-
pierre-thebault-p-81486.html|
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